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Importancia de los productos forestales
no maderables para las poblaciones
tradicionales de la Amazonia

Montserrat Rios, Doutoranda do Programa de Pos-Graduagdo em
Desenvolvimento Sustentdvel do Trépico Umido, Niicleo de Altos Estudos Amazénicos
(NAEA), Universidade Federal do Pard (UFPA) e bolsista do Programa Joint Japan/
World Bank Graduate Scolarship Program (JJ/WBGSP). Neste estudo, a autora analisa
a importdncia cultural e econémica que tém os produtos florestais ndo madeireiros
(PFENM) para as populacoes tradicionais da Amazénia.

Montserrat Rios, Doctoral Student in the Post-Graduate Course on Sustainable
Development for the Humid Tropics, Nucleus of Amazon Studies (NAEA), Federal
University of Parda (UFPA) with a Scholarship from the Joint Japan/World Bank
Graduate Scholarship Program (JJ/WBGSP). In this paper the author analyses the
cultural and economic importance non-timber forest products (NTFP) have for
traditional populations of Amazonia.

La Amazonia es una region Gnica
porque posee aproximadamente el 50% de
la biodiversidad del planeta, tiene una
enorme riqueza de recursos naturales y
alberga una considerable diversidad
étnica, atributos que le han convertido
en un lugar que estd concentrando gran
atencion tanto cientifica como econdmica.

Sinval Paiva
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Frutos de “morete” (Mauritia flexuosa Linn. f.), consumidos

la Amazonia
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Otras caracteristicas importantes
que le destacan a la Amazonia son las
siguientes: contiene el bosque himedo
tropical continuo mds grande del mundo
(5,5 millones de km?) que cubre 1/3 de la
extensién de América del Sur y representa
mds de la mitad de las selvas tropicales
que existen; la cuenca del Rio Amazonas

L B
por varios pueblos

se extiende por ocho paises, pero mds del
50% (3,8 millones de km?) pertenece al
Brasil; alberga casi la mitad de especies
conocidas de plantas vasculares y de
artrépodos; tiene 2.500 especies de peces
de agua dulce; existen en el subsuelo
abundantes reservas de bauxita, oro,
petréleo, cobre o gas natural, y el Rio
Amazonas aporta un caudal medio anual
en el Océano Atldntico que representa el
15,5% del total mundial de agua
descargada en los océanos al depositar
mil millones de toneladas anuales de
sedimentos en el fondo del mar (Milliman
y Meade, 1983, citados en Isaac y
Barthem, 1995; Browder, 1990; CDEA,
1992, citado en Sarre et al.,1996).

Por otro lado, la extensa superficie
de la cuenca amazdnica contrasta su
densidad demogréfica relativamente baja,
estimada en 22 millones de habitantes, de
los cuales casi un 50-60% se localizan en
dreas urbanas (Brack Egg, 1996; Sarre et
al.,1996). En el caso de los habitantes
rurales, estdn representados por colonos
recién llegados considerados como neo-
amazonianos (Nugent, 1993), asi como por
poblaciones tradicionales compuestas
por asentamientos antiguos de mestizos
o negros y pueblos indigenas (Centeno,
1993, Sarre et al., 1996).

Las poblaciones tradicionales son
duefias de un vasto saber que se ha
reflejado en conocer, usar, manejar y
aprovechar tanto la biodiversidad como
los recursos de los ecosistemas tropicales
(Brack Egg, 1996; Rios, 1994; Posey,
1997). Esta sabiduria ancestral aunada a
ocupar un determinado ecosistema por un
largo plazo, en varias ocasiones, ha
mantenido un cierto modelo de equilibrio
entre un grupo humano y su entorno,
garantizando su subsistencia (Wilkinson,
1974). Es asi, como a través del tiempo los
recursos de la Amazonia han constituido
el medio de sobrevivencia de varias
poblaciones humanas (Grenand y
Grenand, 1997), que se benefician de la
extraccion de productos forestales
maderables y/o no maderables del bosque.

En el caso de los productos
forestales no maderables (PFNM), una de
las caracteristicas mds importantes es
que, en general, se pueden extraer sin
acciones destructivas, porque son
recursos vegetales cuya parte util es
recolectada a través de hojas, frutos,
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cortezas, semillas, flores o exudados
(Toledo et al.,1992).

Enladltima década, los PFNM han
sido objeto de estudio en varias
investigaciones cientificas asociadas con
su uso, manejo, aprovechamiento y
sustentabilidad, abarcando desde
estudios de un producto especifico hasta
el inventario de todos los productos en
una determinada drea (van Reen, 1998§;
Wollenberg, 1998). Siendo una carac-
teristica comiin y notable que la mayoria
de trabajos relacionados a PENM, resaltan
que estos recursos son parte de la vida
cotidiana de las poblaciones tradi-
cionales, porque son usados para
autoconsumo y comercializacion (Neps-
tad y Schwartzman, 1992; Toledo et
al.,1992; Grimes et al., 1994; Forline, 1996;
Vilhena Paiva, 1996; Arnold y Ruiz Pérez,
1997,1998; Padoch y Pinedo-Vasquez,
1997; Duivenvoorden y Cleef, 1998; Runk,
1998; Wollenberg e Ingles, 1998; Gomes
Borges y Pastore Jr.,1999).

En sintesis, se puede decir que las
investigaciones realizadas hasta el
momento sobre PENM bésicamente han
sido focalizadas en un determinado sector,
restringidas a un tiempo limitado,
ejecutadas en un cierto espacio y por
tltimo, sus objetivos, métodos o alcances
fueron diferentes (Arnold y Ruiz Pérez,
1997). Este conjunto de factores dificultan
comparar los resultados de los estudios
y no favorecen el desarrollo de planes de
manejo de los PENM a largo plazo invo-
lucrando a las poblaciones tradicionales
como principales actores.

De esta manera, el objetivo central
de este articulo serd discutir la importancia
que tienen los PFNM para los poblaciones
tradicionales de la Amazonia tanto a partir
de varios estudios de caso que han sido
reportados en la literatura, como de
observaciones directas realizadas en
varias localidades de la region amazdnica
ecuatoriana.

Importancia social, ecolégica y
econémica de los PFNM del
bosque amazonico

La importancia de los bosques
tropicales para la sociedad occidental
basicamente ha estado centralizada en la
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explotacién de la madera y sus productos,
puesto que los otros recursos vegetales
eran de menor valor comercial e inclusive
fueron denominados “productos menores
del bosque” (Arnold y Ruiz Pérez, 1997).
Este dltimo nombre en la época actual,
fue substituido por productos forestales
no maderables (PFNM) y esto acontecio
a partir de una cotizacion mds alta en el
mercado comercial (Arnold y Ruiz Pérez,
1997).

En décadas pasadas, la
informacién sobre los PENM estaba
restringida a investigaciones etno-
botdnicas, antropoldgicas o ecoldgicas
(Arnold y Ruiz Pérez, 1997). Enel presente,
los estudios sobre PENM se incrementan
cada vez mds, porque la explotacién de
sus productos se puede realizar sin
tumbar el bosque y esto contribuye con
la proteccién de la biodiversidad, la
manutencién de la cobertura forestal, la
captacién del carbono atmosférico, las
funciones ambientales que cumplen los
bosques tropicales y las acciones que
evitan la destruccion de los ecosistemas
naturales (Sarre, 1995).

Es esencial retomar y ampliar el
concepto de PENM, para determinar sus
implicaciones en términos sociales,
ecoldgicos y econémicos, ya que esto
varfa sea por la naturaleza de su origen,
por los servicios ambientales que prestan
0 por constituir un ingreso econémico
para algunas poblaciones tradicionales.
Asi, es importante mencionar algunas de
las caracteristicas que tornan los PFNM
como recursos vegetales valiosos:

- Son una fuente importante de
alimento y/o medicina (Toledo et al.,1992).

- La parte tutil generalmente es
recolectada sin acciones destructivas
(Toledo et al.,1992) tanto en plantas
lefiosas como no lefiosas (Ocampo et
al., 1997, Villalobos y Ocampo, 1997).

- Se encuentran en bosques
primarios y dreas de sucesién secundaria,
pero se distinguen porque en los primeros
ecosistemas existen mds especies que
proporcionan cortezas y alimentos
(Toledo et al.,1992). Sin embargo, para
estudios o propdsitos especificos,
también se pueden considerar los PENM
que se encuentran en dreas cultivadas o
tierras fuera de la vegetacion natural
(Arnold y Ruiz Pérez, 1997; Ocampo et
al.,1997).

- Pueden ser recolectados y
comercializados a  partir del
aprovechamiento sustentable de sus
poblaciones naturales (Arnold y Ruiz
Pérez, 1997; Peters, 1997).

De esta manera, después de aclarar
algunas de las principales caracteristicas
de los PFNM, a continuacién se analizard
su valor econdémico, ya que son una
fuente de ingresos sustanciales para un
gran nimero de personas en los paises
en vias de desarrollo, especialmente en
algunos donde su demanda es alta
(Arnold y Pérez, 1997).

Se debe enfatizar que cualquier
andlisis aplicado a la valoracién de los
PFNM requiere de la congregacién de
varias disciplinas, porque existen muchas
preguntas que deben ser contestadas en
conjunto tanto por especialistas del drea
de ciencias socioecondmicas, como de
ciencias ambientales, asi las principales
serian: Qué importancia tienen los PENM
y la Amazonia para la gente que no habita
en este ecosistema?, Cudles son los
beneficios de preservar los PENM del
ecosistema amazdnico y sus poblaciones
tradicionales? y Cudles han sido las
técnicas de manejo de los PENM usadas
a largo plazo por las poblaciones
tradicionales?

Una respuesta general a las
preguntas antes planteadas con una
visién holistica y relacionada al valor de
la Amazonia, estaria reflejada en la gran
reserva de capital que representan los
PFNM para la sociedad occidental y las
poblaciones tradicionales.

Como ejemplo se puede colocar que
s6lo en la parte oriental del bosque
amazdnico, se ha calculado que la
comercializacién de los PENM de un km?
de bosque manejado de manera
sustentable, genera una renta anual
liquida de $20.000 (USD), es decir, $ 200
(USD) por hectdrea (Myers, 1986, citado
en Panayotou y Ashton,1992). Por otro
lado, los PFNM también tienen un valor
comercial in situ, esto fue demostrado por
la valoracién de plantas medicinales en
una hectérea de bosque tropical en Belize,
que alcanz6 un precio de $ 3.327 (USD)
de VPN (Balick y Mendelsohn, 1992).

La valoracién y explotacién
adecuada de los PFNM ayudaria a
proteger los recursos maderables. En el




caso de la Amazonia brasilena esta
estrategia contribuiria a salvar las
6.000 especies de arboles que son
endémicos y los 48 a 78 billones
de metros cibicos de madera
existentes en esta region, los
cuales serian suficientes para
construir una casa para cada
habitante del planeta y que en
términos economicos representan
un capital en el mercado de $ 1,7
trillones de ddélares (USD)
(Browder, 1990).

Por otro lado, un aspecto
que también debe ser considerado
en el caso de los PFNM, es que
estos al igual que otros bienes
econdémicos, tienen un valor comercial y
una demanda que depende de su
importancia industrial para el mercado.
Este argumento ha sido comprobado con
base en varios estudios de caso realizados
en el area de botdnica econémica y en
ciertas ocasiones podria ser usado en
favor de la conservacién ambiental (Peters
et al.,1989; Balick y Mendelsohn, 1992;
Plotkin y Famolare, 1992; Grimes et
al.,1994; Hyman, 1997; Ricker y Daly,
1997).

Asi, a continuacién se presentan
tres estudios de caso en bosques
tropicales, dos en la Amazonia y uno en
América Central, que demuestran con
datos econémicos el valor de los PENM,
cabe aclarar que el estudio realizado en
Meéxico fue incluido por su relevancia
ecolbgica y la importancia de sus datos
econOmicos. Se escogieron estas
investigaciones cuantitativas, porque el
objetivo comun fue usar como método el
cédlculo del valor neto actual o valor
presente neto (VPN) de los productos
extraidos en una hectdrea de bosque
tropical natural. E1 VPN implica el cdlculo
de todos los ingresos y todos los costos,
es decir, es la suma de todos los ingresos
anticipados descontando cada uno al
presente, menos la suma de todos los
costos anticipados descontando cada
uno al presente (Ricker y Daly, 1997).

Louis Forline

Peru

En el Pert, Peters er al. (1989)
evaluaron una hectdrea de bosque
himedo tropical en Mishana a 30 km de
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Iquitos (Amazonia peruana), donde se
encontraron 842 arboles (> 10 cm de DAP)
pertenecientes a 245 especies y 50
familias. Se identificaron 350 individuos
pertenecientes a 72 especies (26%)
comercializadas en el mercado de Iquitos,
de los cuales 60 especies eran arboles con
madera cotizada, 11 especies aportaban
frutos comestibles y una especie producia
latex comercial (Hevea guianensis Aubl.,
Euphorbiaceae).

En la hectdrea inventariada existian
60 especies maderables que re-
presentaban 94 metros cubicos de madera
comercial en pie con un valor total de US$
1.000 in situ, esto significaba una
produccion sustentable de madera de 30
metros cubicos cada 20 afios con un VPN
de US$ 490 y una utilidad neta de US$ 310
por afio. En el caso de los PFNM,
deduciendo los costos de recoleccion y
transporte se estimé una utilidad neta
anual de US$ 422, ademds se considerd
que se dejaba la cuarta parte de la
produccién de los frutos en el bosque para
la regeneracion natural. Esta cantidad
implicaba, que la tierra con PFNM que
pueden ser explotados tenfa un VPN de
USS$ 6.330 por hectdrea. Asi, la extraccién
anual de productos maderables y no
maderables del bosque, representa un
VPN de US$ 6.820 por hectdrea (US$ 490
+US$6.330).

Esta investigacién demostré que,
dependiendo de las condiciones
ecologicas y econémicas locales, la
extraccion de PENM, en particular frutos
comestibles, constituye una forma de uso
de la tierra econémicamente mas rentable
en bosques tropicales con alta diversidad.
Sin embargo, mientras no exista un

tejiendo “‘tipdia” hecha con fibra de “tucuma” (Astrocaryum vulgare
Mart.). Aldea Porto Indigena en la Reserva Indigena Turiagii (Estado de Maranhdo)

mercado comercial estable para los
PENM no podrdn competir con la
madera.

Ecuador

En el Ecuador, Grimes et al.

bosque hiimedo tropical que se
encuentra en la Estacién
Bioldgica Jatun Sacha, la cual estd
localizada en la parte alta de la
region amazonica ecuatoriana y
posee varios asentamientos de
indigenas Quichua. Estos investigadores
escogieron tres parcelas de una hectdrea
cada una, en las cuales evaluaron el uso
de la tierra y todas las especies utiles que
tenfan valor comercial como son las que
poseen frutos, cortezas, resinas o madera.

Los valores presentes netos fueron
de US$ 2.939 para la primera hectdrea, US$
2.270 parala segunda y US$ 1.257 para la
tercera, esto equivale a un promedio de
US$ 2.306 por hectédrea de extraccion de
PENM (con una tasa de descuento

continua anual de 5%). Esta forma de uso’

de la tierra fue mads eficiente que la
produccién de madera (VPN=US$ 188 con
un ciclo de produccién de 40 afios) o la
ganaderia en pastizales (VPN=US$ 57 a
287).

El andlisis de los resultados de este
estudio enfocan la necesidad de promover
el desarrollo del mercado de PENM,
porque s6lo asi se podrd elevar su valor
comercial y las cantidades comer-
cializadas.

México

En México, Ricker (Ricker y Daly,
1997) inventarié cuatro parcelas de
bosque, que en total dan una hectdrea de
bosque tropical, en el drea de la Estacion
Biolégica Tropical de los Tuxtlas.

En la hectirea se encontraron 76
especies de drboles, de las cuales 19
tenfan madera de alta calidad y su venta
alcanzaba un VPN de USS 3.357, también
se registraron 11 especies que producian
frutos comestibles con valor comercial,
de estas ultimas se consideraron solo
cuatro (Dialium guianense (Aubl.)

)
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Sandw., Caesalpiniaceae; Diospyros
digyna Jacq., Ebenaceae; Pouteria
sapota (Jacq.) H.E. Moore & Stearn,
Sapotaceae y Pseudolmedia oxyphyllaria
Donn. Sm., Moraceae) por la informacién
de mercado disponible. Ademis, se
consideré la palma Astrocaryum
mexicanum Liebm. ex Mart. (Arecaceae)
por el valor comercial de sus
inflorescencias comestibles.

En esta investigacion se determiné
que la extraccién de PENM es competitiva
con la ganaderia, porque la venta de los
frutos y las inflorescencias de las cinco
especies que existen naturalmente en la
hectdrea reportaba en el mercado un VPN
de US$ 3.506, el cual es aproximadamente
dos veces mds alto que el de un pastizal
de ganado que tiene un VPN de US$ 1.667.
Un solo arbol de Pouteria sapota (Jacq.)
H.E. Moore & Stearn (Sapotaceae)
produce 150 kilogramos de frutos por afio
y puede tener un VPN anual de US$ 1.450,
lo cual es casi igual a una hectdrea de
pastizal de ganado.

Ademas de las especies frutales,
existen otras en el sotobosque que tienen
valor comercial como las ornamentales y
que tienen mercado internacional, esto ha
sido poco estudiado hasta el momento,
pero se podria considerar como otra fuente
potencial de recursos econémicos.

En este caso los resultados reflejan
que la extraccién anual de productos
maderables y no maderables del bosque
(US$3.506 + US$ 3.357), alcanzaun VPN
de US$ 6.863 en una hectdrea y que los
PFNM representan mds del 50% de esta
cantidad.

Valor de los PFNM en Peru,
Ecuador y México

En sintesis, la interpretacién de los

resultados obtenidos con relacién a los
PFNM en los tres estudios de caso
realizados en Pertd, Ecuador y México,
representaron un VPN anual elevado, el
cual alcanzé mas de la mitad del VPN total
de cada hectarea inventariada y demostré
que una hectirea de PFNM manejada
puede ser mds sustentable que la madera
o la ganaderia (Tabla ).

De acuerdo a Ricker y Daly (1997)
las principales razones para que los
PFNM no sean actualmente aprovechados
eficientemente son: el apoyo econémico
del gobierno para el desarrollo de la
agricultura y la ganaderia; el hecho de que
empresarios y gobiernos miren el bosque
como una fuente inagotable de madera;
la falta de estimulo tanto gubernamental
como privado para la extracciéon de PENM
y para establecer un uso multiple del
bosque, y la carencia de un mercado
estable que permita definir un valor
econémico a los PFNM.

Finalmente, al comparar los PENM
con otros recursos vegetales, es
necesario incistir en que su utilidad
primordial estd intrinsecamente ligada a
la satisfaccién de las necesidades de
autoconsumo y subsistencia de las
poblaciones tradicionales. Estos
productos no sélo son una fuente que
proporciona un ingreso monetario, sino
que proveen alimentos, medicinas,
materiales rudimentarios de construccion,
condimentos y cuerdas, entre otros
elementos que forman parte de la vida
cotidiana de las personas que los
emplean (Panayotouy Ashton, 1992). Por
este motivo, en la Amazonia es primordial
alcanzar un entendimiento de la situacién
de los PENM a nivel social, ecolégico y
econdmico, porque esto contribuird al
bienestar futuro de los grupos humanos
que los emplean.

Tabla 1. Cuadro comparativo del valor presente neto (VPN) anual de los PENM de una

hectarea en tres bosques tropicales en América Latina.

Pais Autor (afio) Area total de VPN (US$) VPN (US$)

la parcela total de los PFNM
Perta Peters et al. (1989) 1 ha 6,820.00 6,330.00
Ecuador Grimes et al. (1994) 1 ha 2,494.00 2,306.00
México  Ricker (1997) 1 ha 6,863.00 3,506.00

Fuente: Peters et al. (1989), Grimes ef al. (1994) y Ricker y Daly (1997).
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Poblaciones tradicionales y
manejo sustentable de los PFNM

En la época actual, todos los
topicos relacionados con el manejo
sustentable de los bosques tropicales a
veces despiertan grandes conflictos
porque es dificil llegar a un acuerdo entre
conservacién y desarrollo. Por lo tanto,
para hablar de sustentabilidad de los
PENM se tienen que considerar los
aspectos sociales, economicos, politicos
y ambientales que estdn ligados con su
extraccion, principalmente porque forman
parte de los recursos naturales de la
Amazonia y se debe asegurar su
manutencién durante esta generacion y
las siguientes (Brown, 1990; Daly, 1991,
Sachs, 1993; Arentz, 1993,1994; Carvalho,
1994; Costanza, 1994; Negret, 1994,
Cavalcanti, 1995; Gale y Cordray, 1995).

En este contexto, los PENM sélo
podrian encajar, cuando se defina hasta
que punto su recoleccion causa dafios o
disturbios ecolégicos en la estructura del
bosque y se evalie su impacto en la
biodiversidad (Arnold y Ruiz Pérez, 1997).
Se debe considerar que existen especies
fragiles que no soportan presién, porque
reaccionan reduciendo su poblacién o
extinguiéndose (Bodmer et al.,1988;
Browder, 1992; Redford, 1992; Peters,
1996, citados en Arnold y Ruiz Pérez,
1997).

Por otro lado, se tiene que
contemplar la parte social porque la
explotacién de los PFNM tiene que ser
limitada a nivel sustentable, pero esta
medida puede afectar los sistemas de vida
de las personas que a veces los
sobreexplotan para sobrevivir. En este
sentido en los bosques tropicales es
importante relacionar la percepcion de la
naturaleza con los patrones de manejo,
especialmente en las poblaciones
tradicionales, porque esto es el resultado
de una larga interaccién entre ser humano
y ambiente que se ha mantenido a través
de generaciones y se ha basado en el en
el uso multiple del ecosistema (Toledo et
al.,1976; Toledo, 1996).

El aspecto social tiene que ser
considerado, aunque desde varios puntos
de vista es solo afiadir un problema mds
al conflicto que existe entre conservacion
ambiental y desarrollo (Gonzélez, 1992;
Redford and Stearman, 1993; Conklin y
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Graham, 1995, citados en Arnold y Ruiz
Pérez, 1997). Se debe tener en cuenta, por
ejemplo, que s6lo en la Amazonia
brasilena existen alrededor de un millén
de personas cuya principal fuente de
renta economica es la extraccion d

(4]

Bruto (PIB) de esta poblacion no es
significativo, porque sélo representa el
1,8% regional. Una de las causas de esta
situacion, es la carencia de una red
de Slhmmbss o nivel

0 ico. politico y tecnol6gico
que faciliten e impulsen la
comercializacion de los PFNM (Gomes
Borges y Pastore Jr., 1999).

En esta época es prioritario romper
con los mitos y preconceptos de que la
economia extractiva de los PENM no es
viable, puesto que esto frena el desarrollo
economico; sin embargo no se puede dejar
de considerar que es una accion
extremadamente compleja la integracion
de intereses de las poblaciones
tradicionales con politicas nacionales e
internacionales. = Ademds, esta
problemadtica se complica mds, cuando
tiene que ser encajada dentro de un
contexto de desarrollo sustentable, el cual
tenga como meta final encontrar un
equilibrio entre la conservacion ambiental
y el éxito econdmico de una comunidad,
region o nacion.

Dentro de este escenario social,
econdmico y ambiental, varios estudios
cualitativos y cuantitativos realizados han
determinado que el manejo de los PENM
es compatible con el uso sustentable de
los bosques tropicales, porque esta
actividad es menos destructiva que la
extraccion de la madera, la agricultura y la
ganaderia, siendo esta una de las razones
que mds peso ha tenido tanto a nivel
ecoldgico y econdémico como politico
(Peters er al.,1989; Arnold y Ruiz Pérez,
19971998 *dei Jong i Utanma, 1998;
Belcher,1998; Lecup et al.,1998; Fisher y
Dechaineux, 1998).

Una de las alternativas de manejo
sustentable propuestas para la realidad
amazoénica, ha sido promover la
combinacién de explotacion de especies
madereras y de PENM con la caza y la
pesca, que tendria como objetivo apuntar
a un nuevo modelo de desarrollo regional
y de conservacion de la biodiversidad
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(Barros, 1999).

Otras opciones podrian ser
desenvueltas a partir de la aplicacion de
planes de manejo forestal sustentable,
gue combinen criterios locales de
prdcticas forestales con experiencias
cientificas (Udarbe et al.,1994). Asi, a
partir de la combinacién de varios
modelos de manejo que contemplen la
realidad local en conjunto con las variables
regionales, nacionales e internacionales
se formularian y ejecutarfan nuevas
alternativas de desarrollo.

Sin embargo, en cualquier opcién
que se adopte, las poblaciones
tradicionales tienen que ser consideradas
como “Sistemas Sociales Dependientes”,
esto implica de acuerdo a Gale y Cordray
(1995) que son grupos humanos que
dependen enteramente del ecosistema y
sus productos. Dentro de esta l6gica, la
sustentabilidad de los PFNM tiene que
ser medida a través de la persistencia y
viabilidad que tiene dentro de un
determinado sistema social, que esta
compuesto por comunidades o familias
donde la l6gica de sucesion de bienes es
por herencia de linaje y el manejo de los
recursos naturales es colectivo. Ademas,
se debe considerar que la aplicacion tanto
de los criterios politicos como
econdmicos en el caso de las poblaciones
tradicionales amazdnicas, tiene que ser
peculiar porque los flujos de oferta y
demanda son propios de cada realidad y
no responden al mercado mundial (Chase
Smith, 1996).

Un paso crucial que deber dado con
respecto a los PENM es determinar: Qué
importancia tienen dentro de los modelos
de manejo de las poblaciones
tradicionales? Cudles son las vias
econdmicas y ecoldgicas que aseguran
su sustentabilidad? y Cémo se puede
garantizar que estos recursos naturales
renovables no sean sobreexplotados al
tener un mercado de consumo nacional e
internacional practicamente asegurado
que los transformaria en no renovables?

La respuesta a las preguntas antes
planteadas, proporcionaria algunas de las
herramientas claves para crear modelos
matematicos que puedan medir la
sustentabilidad de los PENM, con esto
se podria comprobar la importancia
ecoldgica, econémica y social que tienen
dentro y fuera de los bosques naturales.

Otras elementos de apoyo que podrian
ser usados, son los modelos ecolégicos
y econémicos, porque sirven tanto para
medir la produccién de la biomasa como
para reflejar la socioeconomia de una zona.
Por lo tanto, algunos autores sugieren la
unificacion de algunos métodos,
conceptos y teorias de estos dos campos
con el objetivo de crear planes y
estrategias de uso sustentable de PFNM
alargo plazo (Rapporty Turner, 1977). Por
otro lado, se debe exponer que la diferencia
entre los modelos econémicos vy
ecoldgicos estd en como conciben los
sistemas y los ajustan a cambios ex6genos
(Norgaard, 1988).

Por ultimo, cabe decir que la
Amazonia es una de las dreas en donde
se estd focalizando inversiones de
millones de délares, que tiene como
objetivo promover el desarrollo de
alternativas sustentables entre las
poblaciones tradicionales y el ambiente.
En el futuro, es posible que se logre
canalizar considerables fuentes de
financiamiento si se demuestra la
contribucién que tienen los PENM para
un grupo humano a través del tiempo y el
espacio. Asi, la meta final serfa demostrar
que el uso y comercializacién de los
PENM es parte de un manejo sustentable
de los bosques, porque esta idea parte de
una tesis importante que impulsa la union
de objetivos ambientales y de desarrollo
en conjunto (Panayotou y Ashton, 1992;
Arnold y Ruiz Peréz, 1997). En este
argumento, la extraccién sustentable
implicaria una mejora en la calidad de vida
de las poblaciones tradicionales de la
Amazonia sin agotar los recursos
consumidos y ddndoles el tiempo
necesario para su recuperacion.

Consideraciones finales

En la Amazonia los PFNM tienen
un valor especial por ser parte de la vida
de las poblaciones tradicionales y de la
biodiversidad. Asf, la importancia social,
econémica y ecolégica de los PFNM se
refleja en los miltiples usos que tienen
sus productos para un grupo humano, ya
que pueden servir para autoconsumo y/o
comercializacion.

En la tltima década, innumerables
estudios realizados en la Amazonia y en

Poematropic n. S, jan./jun., 2000

o POEMA

Tegions
trav
que
tradicig
vida.

mds pro

Poemarrog



ne la
jonde
s de
~Oomo
o de
e las
iente.
logre
s de
ra la
{ para
oy el
ostrar
ie los
ntable
irte de
unién
arrollo
1902
n este
ntable
2= vida
de la
JUrsos
lempo

tienen
la vida
y de la
social,
NM se

tienen
ano, ya
mo y/o

erables
lia y en

jun., 2000

Acervo POEMA

e Lt

Techo tejido con hojas de “inajd

otros ecosistemas tropicales han
demostrado y probado que los PEFNM
tienen que dejar de ser un concepto
abstracto y pasar a ser parte de una
realidad operacional dentro del desarrollo
sustentable. Un primer paso en el cambio
de la situacion actual de los PENM, seria
realizar una cuantificacién y evaluacion
de su importancia a través de herramientas
como los modelos matematicos, porque
estos proporcionarfan indicadores que
permitan elaborar planes de manejo que
sean sustentables y aplicados a la realidad
amazonica.

En la época actual, un aspecto que
merece recibir especial atencién en la
Amazonia, es el caso de las poblaciones
tradicionales que estdn explotando a gran
escala los PENM, porque es trascendental
darles otras alternativas para que puedan
obtener ganancias sin destruir el bosque.
En esta situacion, se podria considerar
como una opcién, el promover la
incorporacién y la revalorizacion de los
PFNM en los mercados locales y
regionales, esto podria ser alcanzado a
través de leyes ambientales coherentes
que favorezcan a las poblaciones
tradicionales mejorando su calidad de
vida.

Otro punto que debe ser tratado con
mds profundidad, es la valorizacion de los
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(Maximiliana maripa Drude.), usado en la Amazonia para cubrir las chozas indigenas

modelos de manejo tradicionales de los
PFNM, porque puede representar una
contribucién ecoldgica, econémica y un
rescate de valores culturales, puesto que
s6lo se conoce una fraccion de su uso
por parte de las poblaciones tradi-
cionales. En este sentido, existen varios
estudios que constituyen un buen punto
de partida a nivel practico, pero atn no
son suficientes para cambiar la realidad
actual, porque es necesario dar mas
énfasis en lo que implica el manejo
colectivo e involucrar més activamente la
participacion local en los proyectos a
través de su conocimiento tradicional.

Por otro lado, cabe afiadir que es
prioritario avanzar en los estudios de
PFNM a través de técnicas y métodos que
permitan comparaciones, porque esto
generard criterios que contribuyan a un
manejo basado en una ordenacion
forestal sustentable. Existen al momento
grandes extensiones de bosque
amazoOnico que estdn atravesando
situaciones de impacto ambiental fuertes,
por lo tanto el hecho de no alcanzar la
sustentabilidad implicard que no habran
mads relictos de vegetacién primaria y
quizds ni secundaria para las
generaciones venideras.

Dentro de una perspectiva que
favorece a todos los habitantes del

3

planeta, se debe considerar que la cuenca
amazoénica puede generar beneficios
perpetuos para el ser humano, siendo los
PFNM sélo una parte de los recursos
vegetales que tienen un elevado
potencial de utilidad a nivel alimentario y
medicinal, entre otros. Por lo tanto, su
valor no sélo estd en la produccién de
cada especie, sino incluso en como se
podria usar esa especie en el futuro para
mejorar la calidad de vida de una
poblacién humana a nivel local, regional
y mundial.

En el futuro la persistencia de las
poblaciones tradicionales de la Amazonia
dependerd de que sus estrategias de
subsistencia sean impulsadas vy
revalorizadas, tanto por el gobierno como
por ellas mismas y de que sean
consideradas como los principales actores
dentro de un escenario complejo y fragil
como es el ecosistema amazénico.
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